Zapis &. 7/2021 — Verejné zasedani zastupitelstva 10. 11. 2021

Zapis ¢&. 7/2021
z verejného zasedani Zastupitelstva obce Kloko¢na
konaného dne 10. 11. 2021 v 19% hod. v sale Hostince Na Kloko¢&né

Pfitomni osobné¢: Ing. Miloslav Rovny, Tomas Indra, Ing. arch. Tomas Bezpalec, Ing.
Michaela Poncarova, Ing. Pavel Kobera, Ing. Blanka Habrmanova Ph.D,
Jan Maly

Omluveni:

Neomluveni:

Celkovy pocet ptitomnych zastupitell: 7

Celkovy pocet neptitomnych zastupitelii: 0

1. Zahajeni zasedani zastupitelstva

Vetejné zasedani Zastupitelstva obce Kloko¢na zahajil starosta obce Miloslav Rovny (dale
., Predsedajici ), privital vSechny ptitomné a konstatoval, ze zasedani bylo fadné svolano.
Informace podle § 93 odst. 1 zakona ¢. 128/2000 Sbh., 0 obcich byla na ufedni desce
Obecniho ufadu Kloko¢na zvefejnéna v souladu se zakonem po dobu nejméné 7 dni, a to
od 1. 11. 2021 do 10. 11. 2021. Ptedsedajici dale konstatoval, ze dle prezenéni listiny je
piitomno vSech 7 ¢lent zastupitelstva z celkového poctu 7 v§ech ¢lent zastupitelstva, takze
zastupitelstvo je usnasenischopné.

Dale predsedajici upozornil, Ze tak jak také bylo avizovano, je z divodu zdokumentovani
prubéhu jednani pro potieby vyhotoveni zapisu pofizovan zvukovy zaznam. To je plné v
souladu jak s Jednacim tadem zastupitelstva, tak i zasad GDPR.

2. Urdeni ovéfovatelu a zapisovatele

Predsedajici navrhl, aby ovétovateli zapisu byli pan Tomas Indra a pan Jan Maly,
zapisovatelem pani Sarka Machanova. Piedsedajici vyzval zastupitele k vzneseni
protinavrhi. K navrhu se nikdo nevyjadfil.

Piedsedajici piecetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Klokocénd uréuje ovéiovateli zdpisu pana Tomdse Indru a pana
Jana Malého, zapisovatelem pani Sarku Machariovou. “

Piedsedajici nechal o navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy:  pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomas Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanovd, Jan Maly
proti:
zdrZel se:
nehlasoval:

Vysledek hlasovdni: Pro 7 Proti 0 Zdrielse 0 Nehlasoval 0
Usneseni ¢ U-46-7/2021 bylo schvdleno.
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3.

Schvaleni programu

Piedsedajici seznamil ¢leny zastupitelstva i vSechny piitomné s navrhem programu
zasedani v souladu s pozvankou. Piedsedajici piecetl ptipraveny a zvetejnény nasledujici
program:

1) Zahajeni zasedani zastupitelstva

2) Urceni ovéfovatell a zapisovatele

3) Schvaleni programu

4) Informace o ovéfeni zapisu z piedchoziho zasedani

5) Kontrola plnéni usneseni zastupitelstva z minulého zasedani
6) Kanalizace — rozpocet, naklady, financovani, fakturace

7) Piipominky ke zvefejnénému zaméru obce Klokoéna prodat pozemky parc. €.
322/63 a 322/44, k.. Kloko¢né — doplnénému

8) Auk¢ni vyhlaska dobrovolné elektronické aukce

9) Rozpoctové opatieni ¢. 6/2021

10) Razné
Predsedajici navrhl, aby se do bodu Rizné doplnil podbod ,,Kulturni akce®. Poté vyzval
zastupitele, nasledn¢ i pfitomné obcany, aby se k navrzenému programu vyjadfili.
K navrhu se se nikdo nevyjadfil.

Piedsedajici precetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Klokoéna schvaluje predloeny a zveiejnény program veiejného
zaseddni doplnény v bodé Riizné o podbod Kulturni akce. “

Predsedajici nechal o0 navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy: pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomds Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanova, Jan Maly
proti:
zdrZel se:
nehlasoval:

Vysledek hlasovdni: Pro 7 Proti 0 Zdrielse 0 Nehlasoval 0
Usneseni ¢ U-47-7/2021 bylo schvdleno.

Informace 0 ovéreni zapisu zZ predchoziho zasedani

Predsedajici konstatoval, ze zapis byl ovéten. Proti zapisu nebyla podana zadna namitka.

Kontrola plnéni usneseni zastupitelstva z minulého zasedani

Predsedajici informoval, Ze kontrolnim vyborem byla provedena kontrola zapisu ¢. 6/2021
ze dne 27. 10. 2021 nalez je bez nedostatkti, probiha plnéni usneseni ¢. 37, 38 a 42-6/2021.
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6.

Kanalizace — rozpocdet, naklady, financovani, fakturace

Piedsedajici informoval, ze od konce roku 2015 se pribézné na veifejnych zasedani
zastupitelstva podrobné informuje o projektu ,,Kanalizace a COV Kloko¢na“. Nasledné
prezentoval souhrnnou zpravu tykajici se naklada tohoto projektu k dnesnimu dni.

Rozpocdet:

Pro ucely podani zadosti 0 dotaci, a nasledné uzavieni Smlouvy ¢. 1190400006 o
poskytnuti podpory ze SFZP CR byl v piedepsané struktuie sestaven a po vybérovych
fizeni aktualizovan Kumulativni rozpocet projektu.

Realizace:

Néklady na KCOV 11,324.679,64 K¢&
Naklady na kanalizaci v&. CS 39,753.075,28 K¢
Primé realizacni vydaje celkem 51,077.754,91 K¢
Propagace 18.150,00 K¢
Projektova priprava, dozor

Projektova dok./studie/analyza 1,172.369,00 K¢
Technicky dozor 955.900,00 K¢
Autorsky dozor 217.800,00 K¢
Zadost 30.100,00 K&
Manazerské fizeni projektu 200.000,00 K¢&
Projektova priprava celkem 2,576169,00 K¢
Celkové vydaje projektu 53,672.073,91 K¢

(zptisobilé + nezpiisobilé)

Poznamka:
Vsechny zde i ddile uvadené cdastky jsou véetne DPH
Pivodni rozpocet byl 0 8,5 mil vyssi, ale vybérovymi Fizenimi byl rozpocet snizen.

Naklady:

Skute¢né naklady jsou dané uzavienymi smlouvami/objednavkami S jednotlivymi
zhotoviteli

Pozemek pro umisténi KCOV:

Kupni smlouva na pofizeni pozemku parc. ¢. 211 744.500,00 K¢
Poznamka:
Prvotni neuznatelny naklad, ktery neni uvadén v rozpoctu projektu.

Realizace:

SOD KCOV - Dekonta, a.s. 11,324.679,64 K¢
Poznamka:

V jednani je zména — ZP ¢. 1 (dodatek) — zména ve vyskovém ulozeni filtracnich poli za
namisto precerpavanim.

Cenovy dopad této zmeény — uspora cca 19.660,00 K¢

Zddné jiné zmény nejsou projedndvany.
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SOD Kanalizace — FK Bau a.s. 39,771.225,28 K¢
Poznamka:

V cené jsou i ndklady na Propagaci.

V jednani je zména — ZP ¢ 2 (dodatek) — doplnéni polozek vyzddanych SUS SK
k homogenizaci krajské silnice — podminka pro poskytnuti dotace SK (plné pokryto
odsouhlasenou dotaci ve vysi 2,4 mil. K¢).

Cenovy dopad této zmény — navyseni cca 798.706,44 K¢

Zadné jiné zmény nejsou projedndvany.

Projektova priprava:

SOD Studie proveditelnosti VRV a.s. 34.969,00 K¢
SOD Studie proveditelnosti — dodatek ¢. 1. VRV a.s. 19.360,00 K¢
SOD Projektova a IC VRV as. 1,545.170,00 K&
SOD Projektova a IC — dodatek &. 1 VRV as. 0,00 K&
SOD Projektova a IC — dodatek &. 2 VRV as. 1,335.840,00 K&
Celkem 1,390.169,00 K&
Poznamka:

V SOD Projektova a IC je obsazen i Autorsky dozor, takZe castka souhlasi s castkou
urcéenou Nl rozpoctu.

V dodatku ¢. 2 se redukoval predmét plneni 0 cinnosti, které zajistovala a stdle zajistuje
projektovd manazerka — PM, jako je zpracovani a podani Zddosti do OPZP, a manazerské
Fizeni projektu (rychleji a vwhodnéji).

Nap#. v SOD s VRV zpracovani a podani zdadosti do OPZP bylo ocenéno castkou 36.300,-
K¢ PM zajistila za 14.000,- K¢.

Za stejnou cinnost ale napr. spolecnost, kterou nam opakované doporucovala pani MF,
tak pozadovala 6% z poskytnuté dotace, coz pri vysi poskytnuté dotace znamend odménu
ve vysi cca 2 miliony K¢/l

Technicky dozor + BOZP:
Piikazni smlouva — TDI a BOZP — AteresCZ s.r.o. 955.900,00 K¢

Manazerské iizeni projektu, Zddost:

Prikazni smlouva — Mgr. Zajickova — hodinova sazba 700,- K¢/hod (na zékladé vykazu
¢innosti a hodin)
Ptikazni smlouva — dodatek ¢. 1 — Mgr. Zajickova — hodinova sazba 800,- K¢/hod (zvyseni
hodinové sazby)

Naklady mimo rozpocet:

Posudek k zadosti o dotaci SEZP - Envisystém 9.680,00 K¢&
Nahradni autobusova doprava — Smejkal Bus 60.500,00 K¢
Ztizeni objizdné trasy/najezdu na htisti u Hostince - Indra 14.590,00 K¢
Financovani:

Financovani projektu Kanalizace je feseno pomoci dotaci, tvéru a vlastnich finan¢nich
prostiedkti obce.
Dotace SFZP:

Smlouva ¢. 1190400006 o poskytnuti podpory ze SEZP CR
Vyse dotace 33,181.247,06 K¢
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Podpora piedstavuje 63,75 % zakladu pro stanoveni podpory (ten tvoii jen uznatelné
naklady)

Dotace z rozpoctu Stiedoceského kraje:

Fond zivotniho prostfedi a zemédélstvi Vvramci Tematického zadani Drobné
vodohospodaiské projekty — ev. ¢. FZP/DVP/040038/2020
Vyse dotace 3,000.000,00 K¢

Fond homogenizace krajské dopravni infrastruktury — ev. ¢. FKD/KDI/045438/2021
Vyse dotace 2,400.000,00 K¢

Infrastrukturni fond v rémci Tematického zadani Zivotni prostiedi — ev. &.
ISF/Z1V/043578/2021
Vyse dotace 628.481,00 K¢

Uvér Komerdéni banka:

Smlouva ¢. 99028048233

Vyse uvéru 14,000.000,00 K¢

Urokova sazba pohybliva, odpovida sou¢tu 1M PRIBOR a pevné odchylky ve vysi 0,32 %
p.a. z jistiny Uvéru.

Prvni splatka ve vysi 5 mil. K¢ ke dni 31. 12. 2022

Pocet mésicnich splatek 217 ve vysi 41.285,00 K¢

Posledni splatka dne 28. 2. 2041 ve vysi 41.155,00 K¢

Fakturace:

Veskera fakturace probiha pouze za skute¢né provedené prace/vykony. Zadné zalohy se
neposkytuji.

K dnesnimu byly vynaloZeny nasledujici finan¢ni prostiedky (proplaceny faktury);

Koupé pozemku 744.500,00 K¢
Projektova ptiprava 1,201.772,00 K¢
Z4dost 0 dotaci 14.000,00 K&
Manazerské fizeni projektu 161.100,00 K¢
Technicky dozor + BOZP 387.200,00 K¢
KCOV 4,769,233,18 K¢
Kanalizace 19,731.663,04 K¢
Celkem 27,009.468,22 K¢

Piedsedajici vyzval zastupitele, nasledné i ptitomné obcany, aby sdélili sva stanoviska
k této prezentaci.

Ze zastupitelt ani z pfitomnych ob¢ant nikdo nereagoval.

Piedsedajici precetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Kloko¢nd souhrnnou zprdvu starosty obce k projektu ,, Kanalizace
a COV Klokoc¢na“ strukturovanou na rozpocet, ndklady, financovani a fakturaci bere
na vedomi."

Predsedajici nechal o0 navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy:  pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomas Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanovd, Jan Maly
proti:
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zdriel se:
nehlasoval:

Vysledek hlasovani: Pro7 Proti 0 Zdriel se 0 Nehlasoval 0
Usneseni ¢ U-48-7/2021 bylo schvdleno.

7. Pripominky ke zvefejnénému zaméru obce Klokoéna prodat pozemky parc. &.
322/63 a 322/44, k.u. Kloko¢na — doplnénému

Piedsedajici informoval, Ze dle usneseni U-30-5/2021 z 25. 8. 2021 obecni tGfad zvetejnil
dne 4. 10. 2021 ,,.Zamér obce Kloko¢na prodat pozemky parc. ¢. 322/63 a 322/44, k.u.
Kloko¢na®“. Zamér byl sejmut z tfedni desky dne 20. 10. 2021.

Nasledné obecni ufad, vlastni kontrolou, zjistil nepodstatny rozdil ve vymérach délenych
pozemkl ve zvetejnénych piilohach zaméru, a to mezi schvalenim déleni pozemka
stavebnim ufadem a geometrickym planem odsouhlasenym Katastralnim ufadem.

Pro vylouceni jakychkoliv ptipadnych zpochybnéni podkladt pro prodej predmétnych
pozemku, obecni ufad dne 20. 10. 2021 zvefejnil ,,Zamér obce Kloko¢na prodat pozemky
parc. ¢. 322/63 a 322/44, k.4. Klokoéna - doplnény*. Doplnény byl o ptilohu ¢. 3 —
Vyjadieni stavebniho ufadu ke geometrickému planu. Zamér byl sejmut z aiedni desky dne
5. 11. 2021.

K ,,Zaméru obce Kloko¢na prodat pozemky parc. ¢. 322/63 a 322/44, k.4. Kloko¢na*
zvetejnénému dne 4. 10. 2021 byla do datové schranky obce Kloko¢na dne 18. 10. 2021
v 20:25:06 podana zprava oznacena vV Pfedmétu ,,Nesouhlas se zamérem prodat pozemky*.
Zprava méla dvé piilohy ,,Nesouhlas s navrhovanym zdmérem-prodej pozemkti. MF* a
,,Pfiloha-1-Plna-moc*. V zavéru dopisu/dokumentu pani MF Zada, aby Obec piehodnotila
Zamér prodeje Obecnich pozemku, a upustila od ng;.

S timto dokumentem/zadosti bylo zastupitelstvo sezndmeno a na zasedani zastupitelstva
dne 27. 10. 2021 usnesenim U-40-6/2021 vzalo na védomi.

K doplnénému Zaméru neptisla zadna zprava. Vzhledem k tomu, ze se jedna obsahoveé o
stejny zvefejnény Zamér obce, tak zastupitelstvo bude reagovat na zpravu z 18. 10. 2021.

Zprava je oznacena ,,Nesouhlas se zvefejnénym zamérem obce Kloko¢na®. Zpravu psal
JUDr. JK, pravni zastupce pani MK, na zakladé plné moci.

Vzhledem ktomu, Ze na vefejnych zasedanich zastupitelstva je zastupitelstvo obce
neustale pied vefejnosti napadano, se ziejmym cilem zpochybnit divéryhodnost a ¢innost
zastupitelstva obce, proto aby se za kazdou cenu dosahlo zamezeni prodeje obecnich
pozemku, tak se zastupitelstvo rozhodlo vyjimééné / mimotradné se velice podrobné
vefejné vénovat této zpraveé, jejim argumentacim, piestoze zde uvadéné argumenty se
vyznacuji tendencni nepfesnosti, mnohdy vytrzenymi z kontextu, s cilem manipulovat
S nazorem vefejnosti. V mnoha piipadech jsou téz uvadény argumenty, pravdépodobné
pramenici z az prekvapujici neznalosti. Da se vsak predpokladat, ze ta neznalost je
zamé&rna. Ve vztahu i na jina prohlaseni se jedna o velice nekonzistentni argumentaci.

Proto nasledujici, vyjimec¢né velice podrobny, komentaF je urcen zejména pro
verejnost, pro jeji objektivni posouzeni.

V tvodu JUDr. JK uvadi, ze jeho Klientka se Zamérem kategoricky nesouhlasi, a uvadi
davody;

Jako prvni divod uvadi, ze ,,Klientka své Pozemky nabyla jiz pied 12 lety, pfi¢emz v té
dobé nebyla lokalita BV3 viibec zahrnuta do zastavitelného uzemi obce Kloko¢na“.
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Zde piedsedajici upozornil, ze ,,jeho* Klientka nabyla Pozemky mnohem diive, nebot’ jiz
pted 14 lety v listopadu roku 2007 ziskala stavebni povoleni na Novostavbu RD. Ale ani
Vv této dobé nemohla byt lokalita BV3 zahrnuta do zastavitelného tizemi, protoze v tu dobu
jesté tato plocha nebyla oznacena jako BV3, a jesté ani nebyl vydan tizemni plan. Ten byl
V té soucasn¢ platné podob¢ vydan az v roce 2014. Jiz ale od 90 tych let minulého stoleti
ptredchozi zastupitelstva obce piipravovala tzemni plan. Bylo zpracovano mnoho navrhu,
a ve vSech téch navrzich byla tato plocha zahrnuta do zastavitelného izemi pro mozny
rozvoj obce. Viz napt. Navrh uzemniho planu z roku 2007, ke kterému Se v tomto roce
dokonce vyjadiovala i pani MF. Takze informaci o tom, Ze se v tu dobu zpracovava uzemni
plan a ze se jedna o rozvojovou plochu méla.

Dalsi pfipominka se tykala zapisu z jednani zastupitelstva ze dne 25. 8. 2021. Ve zpravé
se konstatuje, ze ,,obcané vznesli fadu dotazii a pripominek proti prodeji Obecnich
pozemku a proti nasledné zastavbé lokality BV3. Pfipominky obcand nejen Ze dle ngj
nebyly vypotadany, ale nejsou dokonce ani uvedeny a citovany v zapisu z jednani.*

K tomu pro upiesnéni predsedajici uvedl ze ptipominky jsou stale jen od jedné, velice uzké
skupinky jednotlivcii - ob¢anti, a jedné vlastnice nemovitosti, ktera v obci nema trvalé
bydlisté a ani v obci nebydli, coz ale z duvodu prava vyjadiovat na zasedani zastupitelstva
v souladu s jednacim fadem sva stanoviska nema vyznam a toto pravo ji nikdo neodepira.
Tito jedinci stale protestuji proti zastavbé lokality BV3, ptestoze platnym tizemnim planem
jiz z roku 2014 se jedna o plochu smisenou obytnou — bydleni venkovské BV s hlavnim
funkénim vyuzitim - stavby pro bydleni — rodinné domy. Dé&leni pozemkt a nasledny
prodej je pln¢ v souladu s timto platnym uzemnim planem. TakZe vznaset pfipominky proti
prodeji obecnich pozemk a proti nasledné zastavbé této lokality je neopodstatnéné, a pro
rozhodovani 0 zvefejnéni zameéru prodeje obecnich pozemku to nema zadny vyznam.
Ohledné toho co se uvede, piipadné cituje v zapisu ze zasedani, predsedajici odkazal na
§95 Zakona 0 obcich, ktery stanovi obsahové a formalni nalezitosti Zapisu. Nase zapisy
svou podrobnosti tyto nalezitosti mnohem piesahuji. PO obsahové strance musi byt
Vv zapisu zachycen potad jednani zastupitelstva obce, prib¢h a vysledek hlasovani a ptijata
usneseni. Pfedsedajici upozornil, ze se jedna 0 zasedani zastupitelstva za ptitomnosti
vefejnosti. Namitky proti zapisu 0 priabéhu zasedani zastupitelstva ma pravo podavat pouze
¢len zastupitelstva.

Dale se ve zprave uvadi, Ze na jednani zastupitelstva dne 25. 8. 2021 bylo ze strany starosty
Obce tvrzeno, ze ,,divodem prodeje Obecnich pozemki ma byt ziskani finan¢nich
prostiedkii na stavbu obecni kanalizace a COV. Pfitom vefejnost neni informovana o tom,
kolik uz kanalizace stala a Vv jakém casovém horizontu budou potiebné dalsi penézni
prosttedky, a v jaké vysi.«

K tomu predsedajici uvedl, ze je to opét neuplna manipulativni informace. Odkazal na
zapis z citovaného zasedani zastupitelstva dne 25. 8. 2021, kde v bod¢ 10) je zaznamenano,
ze ,,nove vzniklé obecni pozemky budou prodavany postupné podle potieby financovani
obecnich investi¢nich zaméra“. Nikdy jsme nefikali, jak je ale ve zpravé casto podsouvano,
ze z prodeje se bude hradit pouze kanalizace. Naopak jiz od zasedani zastupitelstva dne 15.
1. 2020, kdyz byl poprvé projednavan navrh zvetejnit zamér prodeje pozemkd, byl uveden
divod prodeje a to, ,,Aby mira zadluzeni nebyla vysoka, v podstaté minimalni, obec uvér
zvladla splacet, a ptitom nebyla paralyzovana a ostatni projekty/potieby obce, aby nebyly
uspany.* Obdobn¢ odkazal na zapis ze zasedani zastupitelstva dne 27. 5. 2020, kde v bodé¢
13) je argumentovano ,,Z prodeje pozemki musime ziskat o nejvyssi cenu, aby obec méla
dostatecné finan¢ni prostiedky i na jiné investice, jako jsou napf. i Upravy okoli,
komunikaci, atd. Stavbou kanalizace a splacenim tuvérti na dofinancovani akce bychom
nem¢li paralyzovat zbyvajici rozvoj a tidrzbu obce.*

Dalsi vytka, Ze ,,Hospodateni obce je v tomto smyslu zcela netransparentni, a to nejen v

vvvvvv
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a neprovedené osvétleni a parking, zbyte¢ny projekt na sbérny dvur, nékolikeré a zcela
zbyte¢né snahy 0 zménu tzemniho planu® — tolik ptesna citace z dopisu.

Piedsedajici konstatoval, Ze z této vytky je ziejma hruba neznalost, nebo nepochopeni,
nebo jde opét 0 zamér zpochybnovat ¢innost zastupitelstva.

Hospodaieni obce 2 x ro¢né velice podrobné kontroluje odbor kontroly KU SK. Pokud se
jedna o akce, na néz byla poskytnuta dotace, tak je projekt po celou dobu realizace
prubézné detailné kontrolovan poskytovatelem dotace.

Co se tyce realizace chodnikti a neprovedeném osvétleni, predsedajici nevi, co je
netransparentni. VSe bylo vefejné projednavano a zdivodiiovano, a vzhledem k tomu ze se
jednalo o projekt dotovany z evropskych prostiedki prostiednictvi MMR, tak opakované
a velice detailn¢ ve vSech parametrech provérovano.

Zastupitelstvo nechape, odkud se bere nazor, ze projekt na sbérny dvur je zbytecny? Na
tento projekt obec pouze neziskala dotaci, protoze jsme nespliiovali veSkeré pozadavky
V navyS$eni mnozstvi tfidéného odpadu. Projekt ale ma vydané stavebni povoleni, letos byly
i zahdjeny piipravné stavebni prace — HTU, které viak byly pieruseny, protoze pozemek
byl poskytnut zhotoviteli Kanalizace na zafizeni stavenist¢ — deponii. Po dokonceni
Kanalizace bude realizace tohoto projektu pokracovat. K tomu jesté piedsedajici odkazal
na zakon o odpadech. Teprve pak lze posuzovat, zda je néco zbytecné, ¢i ne a jaké jsou
v této oblasti povinnosti obce.

,Nékolikeré a zcela zbyte¢né snahy 0 zménu uzemniho planu‘ — opét manipulativni vyrok.
Piedsedajici reagoval, ze pani MF se n¢kolikrat vefejné vyjadtila, Ze se obava, aby na plose
BV3 n¢kdo nepostavil néco nepatiiéného. Pritom kdyz projednavame navrh zmény
uzemniho planu ¢. 3 sregulativnimi prvky, ktery vznikl pravé proto, aby v obci se
nestavélo nic, co by narusovalo jeji venkovsky raz (aby tak jak obec, tak i stavebni ufad
méli nastroje tomu ptipadné zabranit), tak pani MF tento navrh opakované napada. Je
pravdou, ze jsme puvodné, vzhledem i k pievazujici velikosti parcel v této ¢asti obce,
navrhovali sniZit minimalni velikost pozemku. V dal$im navrhu jsme vsak reagovali na
podané namitky, a vSechny parametry platné pro plochu BV3 jsme nechali
V puvodni/stavajici podobé. Ptesto i k tomuto navrhu JUDr. JK ptedlozil namitky, na jim
stale vefejné¢ deklarovanych 20-ti strankach. Je tedy ziejmé, ze pani MF nerespektuje a
neakceptuje ani doposud platny tizemni plan. Nechce, aby se na plose BV3 stavélo, tak
bude stale prostfednictvim svého advokata piedkladat namitky. Tim se mozna mysli ty
,zcela zbytecné snahy 0 zménu uzemniho planu®. Zbyte¢né asi tim, ze oni budou stale a
stale tuto zménu blokovat.

Dalsi zvyraznéné prohlaseni, ze ,,Prodavané Obecni pozemky v fesené lokalité BV3 nejsou
ptipravené na jakoukoliv dalsi zastavbu, natoz zastavbu S rozvolnénymi limity dle
uzemniho planu.*

Piedsedajici komentoval, Ze je to opét nepravdiva manipulativni argumentace. Neexistuje
74dna prekazka, ktera by neumoznila vystavbu rodinnych domtl. Zadné rozvolnéné limity
nejsou. Pravdépodobné si nevsimli, Ze do prodeje jdou pozemky rozdélené dle platného
uzemniho planu.

V dalsim textu zpravy se pak popisuje, jak je cela lokalita zatizena ochrannymi pasmy a ze
jsou pozemky siln¢ podmacené.

Piedsedajici reagoval, Ze je zajimavé, Ze timto je upozorfiovano na to, jak jsou tyto
pozemky pro vystavbu ,,nevhodné®, jak jsou zatizené, ale 0 par odstavcil nize se uvadi, ze
,,Obec se zaroven prodejem Obecnich pozemku zbavuje cenného majetku‘. Nasledné pak
na zasedani zastupitelstva dne 27. 10. 2021 JUDR. JK velice plamené hotekuje, Ze
,,prodavate pozemky, které jsou mimofadné bonitni“. To navic doplnil vystrahou/hrozbou
— ,,Bude mé vyznamné zajimat nejnizsi podani, vyvolavaci cena, a odhad, za kterou ten
pozemek jde do piipadné elektronické drazby a dal§i podminky. A to uz je piima
odpovédnost Vas zastupitelstva obce, pokud se ten pozemek proda levngjil*

Stranka 8 z 22



Zapis &. 7/2021 — Verejné zasedani zastupitelstva 10. 11. 2021

Piedsedajici pokracoval, Ze to neni moc konzistentni nazor. Obdobnou argumentaci ale jiz
dfive pouzila i pani MF, kdyZ opakované prohlasila, ze se nékolikrat snazila pozemky
koupit. Nasledn¢ pak ale, kdyz se dozvédé€la ze pozemky se budou prodavat minimalné za
trzni cenu, tak zacala poukazovat, jak ty pozemky jsou Spatné.

Proto, aby si zastupitelstvo ovéfilo, ze na této plose Ize realizovat vystavbu 5 rodinnych
domt pfi respektovani vSech ochrannych pasem a limiti danych platnym uzemnim planem,
zpracovalo n¢kolik navrhd, z nichz se pak jeden stal podkladem pro déleni pozemku

Dalsi zvyraznéné prohlaseni, ze ,,Pfimé napojeni na dopravni infrastrukturu a technickou
infrastrukturu je pro lokalitu mozné pouze z mistni komunikace, ktera lemuje lokalitu po
jiznim, resp. vychodnim okraji. Tato dopravni infrastruktura je dnes naprosto nedostatecna
Jiz pro stavajici zastavbu:*

Predsedajici nevi, 0 jaké podklady, nebo vypocty se toto tvrzeni opira. V souladu s platnym
uzemnim planem pfi dé€leni pozemki zistaly zachovany pasy Sife 8 m pro komunikaci.
Vsechny oddélené pozemky jsou pfistupné z jihu z vefejné ptistupné komunikace se
zpevnénym Stérkovym povrchem.

V dalgi ¢asti zpravy je odkazovano na Uzemni studii vefejnych prostranstvi Klokoéné z
prosince 2017.

Zde ptedsedajici upozornil, Ze jak je jiz v uvodu této studie uvedeno, tak jejim ,,cilem bylo
stanovit zakladni koncepci obnovy vefejnych prostranstvi v obci, S podrobnéjsim
zamétenim na feseni klicovych mist — lokalit obce.* Jedna se tedy 0 vefejna prostranstvi,
ptredsedajici zduraznil veiejna. Lokalita BV3 neni feSena jako klicové misto.

Tvrzeni, ze ,,dle této studie je lokalita BV3 jedna z nejproblematictéjSich lokalit™ je
nepravdivé. Téz neexistuje zadny vykres, ktery by byl oznaéen ¢. 2 ,,Vykres problému®.
Existuje pouze vykres ,,Regulace zastavitelnych ploch®. Na tomto vykresu jsou graficky
zvyraznény a jak je i v legendé vykresu uvedeno — piedpokladané umisténi RD, které ma
pro tyto ucely pouze ilustrativni vyznam.

Ptedsedajici konstatoval, ze opét je zajimavé, ze studie, na kterou je upozoriiovano, tak v
ramci kli¢ovych lokalit fesi ale i Hfist¢ a v jeho vychodni ¢asti fesi piilezitostné zachytné
parkovisté, sbérmy dvir a kompostarnu, které jsou ale v této zpravé/dokumentu v
predchozich odstavcich oznaceny jako zbyte¢ny projekt.

Obdobné zpochybiiovany chodnik je v této studii feSen v celkové koncepci vefejnych
prostranstvi.

Uzemni studie vefejnych prostranstvi je stale pro toto zastupitelstvo cennym podkladem, a
tak jak i ta studie predpokladala a doslova i uvadi ,,je predevsim podkladem pro politické
rozhodovani zastupitelstva obce o0 budoucim rozvoji obce a obnové jejich vetejnych

ree

prostranstvi‘.

Dalsi zvyraznéné prohlaseni, ze ,,Tento rozvoj Obce pfinasi i obrovské naroky na
technickou infrastrukturu a vybudovani siti a vefejnych fadt (vodovod, kanalizace,
plynovod, elektricka energie silova a sdélovaci) a vyvolava dalsi naroky na Obec (vodarna,
Cisticka odpadnich vod...).“

Na tato prohlaseni piedsedajici reagoval, ze je zarazejici neznalost jak lokality, tak i celé
obce. Vodarna nikdy v obci nebyla a ani nikdy nebude — jsme napojeni na svazkovy
vodovod Region Jih, vodovod svazku, jehoz je nase obec ¢lenem. To samé plynovod — ten
se do nasi obce nikdy nedostane.

Predsedajici pokracoval, ze oOstatni argumenty jsou opét manipulativni, tendencni a
nepravdivé. Vystavba 5 rodinnych domt na plose BV3 pro obec neznamena zadnou
dodatecnou vyvolanou investici. Veskeré uvadéné sité jsou jiz zrealizovany a jsou Vv
dosahu, v pfimém sousedstvi s témito pozemky. Zadné fady se nebudou provadét. Pouze
domovni pfipojky a ty uz ze zakona jsou ve vlastnictvi majitele ptipojované nemovitosti,
takze si je budou hradit vlastnici nemovitosti. Kofenova COV je feSena na kapacitu
umoznénou tzemnim planem, a i s dostate¢nou rezervou dalsiho rozvoje.
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Varovani, ze Obec se ,,zavazuje” Kk obrovskym investicim v budoucnu je téz nepravdivé,
tendenc¢ni a radoby poplasné. Vystavbou 5 rodinnych domt, navic U jiz stavajici ucelové
komunikace, se ani naklady na adrzbu obce vyrazné nezvysi.

Prohlaseni, ze ,,v aktualni situaci, kdy cena nemovitosti setrvale vyznamné vzrusta, je
prodej Obecnich pozemku nelogicky a neekonomicky. Obec se zbavuje jediné majetkové
rezervy, navic v naprosto nevhodnou dobu“.

Piedsedajici komentoval, ze krom upozornéni, Ze by bylo tieba se seznamit alespon se
zakladnimi poti‘ebami obce, tak by to tvrzeni jesté poopravil. Ano, cena nemovitosti
vzrusta, ale uz ne vyznamn¢. Co ale raketové stoupa, jSou ceny energii a pohonnych hmot,
a Vv podstaté vSech stavebnich materialt, a i stavebnich praci. Jsou to dvé kiivky, kde ta
druha je, a i bude, vyrazné strmé;jsi.

Dale ptedsedajici doplnil, ze je téz nutno sledovat neptiznivy vyvoj sazeb PRIBOR 1M -
od uzavieni smlouvy o uvéru vzrostla z cca 0,56 % na dnesnich 2,86%. A k tomu pii¢ist
pevnou odchylku ve vysi 0,32 % p.a. zjisting Uvéru. Dle CNB to ani neni konec
navySovani té sazby.

Pokud tedy ma obec i dalsi investi¢ni potieby, jako budou rekonstrukce mistnich
komunikaci, feSeni havarijniho stavu Hostince na Kloko¢né, rozestavény objekt na horni
navsi, sbérny dvur, odstavna parkovisté, a mnoho dalsich, tak nelze otalet.

Zvyraznéné prohlaseni, ze ,,politicka reprezentace Obce, konkrétné aktualni zastupitelstvo

Obce, v ramci svého volebniho programu deklarovalo zajem zachovat raz Obce jako obce

malé, venkovské, bez developerské vystavby a bez vytvareni satelitnich obydli.“ A dale

ze, ,,Zastupitelstvo Obce tak ve skutecnosti snahou 0 zménu tGzemniho planu a nyni

Zamérem prodeje opustilo zakladni prioritu, tedy zachovani stavajicich hodnot Obce a

dislednou ochranu zivotniho prostiedi a krajiny.*

K tomuto prohlaseni predsedajici konstatoval, ze tato argumentace je zajimava a

podivuhodna. ,,Co je nam opét podsouvano. Nevi, kde se pro tyto formulace sehnaly

podklady, nebo z které obce, z kterého volebniho programu a z kterého zastupitelstva se

vychazelo.

Ptedsedajici pfipomenul, Ze volebni program tohoto zastupitelstva byl piedlozen vetejnosti

Vv tisténé podobé 8mi strankového barevného sesitu a mél nazev ,,Klokocensky list“. ,,Nase

zasady, resp. program byly piedlozeny ve formé 5ti listkti. Co se ty¢e tizemniho planu, tak

ve 3. listku spolecenské odpovédnosti jsme definovali, jaké sdilime hodnoty — nase

,,desatero®.

V odstavci 7. Konzistentnost — stalost jsme deklarovali;

¢ Plynule navazat na soucasnou strategii sméfovani vyvoje obce

e Stalost i v otazce Gizemniho planu — nehodlame ménit UP ve smyslu — vymezovat nové
zastavitelné plochy pro jiné nez vefejné ucely.*

Piedsedajici podékoval za ptipomenuti jejich volebniho programu. Ve stejném 3. listku

odpovédnosti je hned v nasledujicim odstavci 8. citovano, ,,Zajmy obce upiednostiiovat

pred osobnimi zajmy jednotlivca.*

Za timto volebnim programem si vSichni zastupitelé stoji. Prodej a nasledna vystavba na

plose BV3 neznamena zadnou zménu tizemniho planu, nejedna se 0 zadné rozsifeni —

vymezeni novych ploch. Jedna se pouze a jenom o respektovani platného uzemniho planu.

Piedsedajici se silné proto za zastupitele ohradil proti prohlaseni, Ze ,,opoustime zakladni

prioritu‘.

Piedsedajici doporucil, aby se piisté argumentovalo pouze skuteénymi podklady. Takto je

to pouze manipulace s vetejnosti.

Obdobn¢ manipulativni je i argumentace vztahujici se ke Strategickému rozvojovému
planu. Odpovédi zastupitelstva je, ze respektuje platny izemni plan z roku 2014.

Zavereéné shrnuti je shrnuti vSech téchto manipulativnich tenden¢nich prohlaseni a velice
spornych argumenta.
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Piedsedajici pokracoval, ze jak v uvodu tohoto bodu programu uvedl, tak v zavéru
dopisu/dokumentu pani MF Zzada, aby Obec piehodnotila Zamér prodeje Obecnich
pozemkd, a upustila od né;.

Predsedajici informoval, Ze o této jeji zadosti bude zastupitelstvo hlasovat, piestoze to neni
povinnosti zastupitelstva k takovéto zadosti piijimat usneseni. Je to opravdu jen
mimoiadny postup, ktery se ale vice dal nebude praktikovat.

Pfed hlasovanim ptedsedajici vyzval zastupitele, aby sdélili sva stanoviska k
projednavanému bodu. Nikdo ze zastupiteld nereagoval.

Nasledné predsedajici vyzval i pfitomné ob¢any/veiejnost, aby sdélili sva stanoviska k
projednavanému bodu.

Na vyzvu reagoval JUDr. JK, pravni zastupce pani MF;

,Ja mam pane starosto velice stru¢né. V té ¢asti, kde jste, ja bych tekl, mimotadné,
mimofadné nevkusnym zpusobem, vybral jednoho z mych klientt, ktery podal namitky
proti zméné tzemniho planu, protoze Vy dobie vite, Ze to nebyla jen pani F, kterou jste
tady opakovang, jak Vy fikate, tendenéné, zminil, tak téch klientd, kdo podali namitky je
daleko vic a Vy taky sam dobfe vite, pane starosto, ze t¢ém namitkam bylo vyhovéno, ze ta
zastavitelnost byla vyssi, vy jste ji snizili a v nové zmén¢ tzemniho planu jste ty budovy
zvysili. Vy byste mél dékovat, pani F, Zze ty namitky podala, a ze ji bylo vyhovéno, alesponi
Z ¢asti. Soucasné naprosto nechdpu, povazuji to za hrubé vykroceni z VaSich pravomocit,
ze Si uzurpujete oznaCovat ty nové podané namitky za nezakonné, tendenc¢ni, Vy pane
starosto o nich rozhodujete? Vy rozhodujete 0 namitkach proti zmén¢ uzemniho planu, ze
je takto oznacujete, diive, nez je 0 nich rozhodnuto? A posledni. VY jste vynechal z toho,
volebni plan nebo s ¢im bylo kandidovano. Ja jsem citoval ze Strategického rozvojového
planu obce Kloko¢na, ktera se vymezila proti moderni, developerské vystavbé a méla si
zanechat malebny, obecni raz. Co je $patného na tom, a neni to zdaleka jen pani F, ekl jste
jeji jméno asi 5-krat, ze se tady urcita cast obyvatel proti tomu stavi, Ze tam v tom tizemi,
ze tam bude velice obtizna dostupnost, ze tam povede jedna prasna cesta. Co je na tom
$patného, kdyz nékdo vyuzil zakonné prostiedky? A mimochodem, to je posledni, ja jsem
tady na vasem poslednim zasedani zastupitelstvech sed¢l, ja jsem se ptal na jedinou véc.
Pro¢ se ty pozemky potiebuji prodat ted’ hned, pro¢ se to déli na nékolik ¢asti, pro¢ se ted’
zrovna prodava tento pozemek a bylo mi tady jasné feceno, a to prohlasuji na svou Cest, ze
se to musi prodat mimotadné rychle, aby byly penize na zaplaceni kanalizace a COV.
Z Vasi zpravy, kterou jste tady na nas nachrlil, vyplyva, ze mate minimalné, ja jsem si
z toho udg¢lal ¢islo, desitky miliont, které obdrzite z dotaci a které jste obdrzeli z Gveéra, z
dotaci a z dalsich ¢astek. Mné z toho dodneska nevyplyva, nota bene ted’ potebujete prodat
ty pozemky, my uz ani nevime, pro¢ se prodavaji jen nékteré, abyste ty penize méli. Ja
jsem chtél jen veédét jedinou vée, kolik, v jakych transich se uvolni a Vy jste mé odkazal
na obecni nasténku na zakladé prostavénosti. Ted’ nam ty dCisla fikate, ja si s nima
samoziejm¢ poradim, nic jiného to neni. Ale ja byt obyvatelem obce Klokocna, tak se
primarné zamyslim nad tim, jak je mozno utocit na jednoho ¢lovéka, ktery vyuziva své
zakonné prostiedky. Nic jiného se nestalo, jsme podali namitky.*

Pan JM se zeptal; ,,A jste obyvatelem?*

JUDr. JK odpovedel: ,,Ja jsem podal namitky za nékolik klienti, obyvatel obce Kloko¢na
a mimochodem tém namitkam bylo vyhovéno. Nevim, pro¢ mi vstupujete do feci, tady
moderuje pan starosta a ne ja.

Piedsedajici napomenul pana JM ze mu pak da slovo, a smérem k JUDr. JK upiesnil;

,,Pane doktore, neposlouchate. My tady celou dobu, nebo ja, se tady celou dobu se vyjadiuji
k Vasemu podanému materialu. Ja tady nemluvim 0 tzemnim planu, nemluvim 0
pripominkach ke Zmén¢ uzemniho planu €. 3, ja se tady bavim jedin¢ o tom, co jste psali
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a to komentuji. A nechte mé domluvit. Ja tady komentuji to, co Vy jste podali. A Ze to
podala pani F., proto také cituji pani F. Nic vic, nic min.

Na to reagoval JUDr. JK;

,Omlouvam se velice, nechci s Vami vést polemiku, v tom, co jsme podali, je torzo toho,
co jsme dali do namitek, kterym jste pfedtim vyhovéli a ted’ brojite proti nim. Ja jsem velice
pozorn¢ poslouchal, tam. Mimochodem, odivodnit zménu uzemniho planu tim, ze je
potieba na néco penize, je akademicka véc, Ze se to tak nema délat.”

Piedsedajici opakované JUDr. JK upozornil,
,Prosim Vas, nebavime se 0 zméné izemniho planu.*

JUDr. JK pokracoval v piedchozi feci, ale byl predsedajicim pterusen;
,,Pane doktore, jste mimo - jste mimo bod.*

JUDr. JK reagoval;
,,Pane starosto, jste mimo Vy!«

Piedsedajici jej upozornil,
,,Pane doktore, ja jsem tady piedsedajicim, ja ....*

JUDr. JK mu skodil do feci;
,Ja tady délam svoji pracil*

Piedsedajici vyzval dfive napomenutého pana JM, aby se vyjadfil, ale do vyzvy mu opét
sko¢il JUDr. JK;

,,Ja se omlouvam, mam tady posledni vétu. Nas, mé ta otazka stale zajima. Pro¢ se ted’
prodava zrovna tento pozemek a pro¢, kdyz ...7*

Piedsedajici jej pierusil;

,,Asi jste neposlouchal.*

JUDr. JK mu opét sko¢il do teci;
,,Ja jsem poslouchal velice dobfe, ja to mam spocitané na koruny.*

Nesouhlasné hlasité reakce verejnosti smeérem k JUDr. JK.

Ptedsedajici pies reakce vefejnosti dokoncil piedchozi pierusenou vétu;
,,Nejsou to potieby jenom pro kanalizaci, jsou tady dalsi potieby.*

Dale predsedajici ztiSil vefejnost, Supozornénim, ze tomu dame fad a dal slovo
mistostarostce, ktera se 0 slovo hlasila;

Blanka Habrmanova, mistostarostka;

,,Ja chci jenom fict, Ze jsme podali maximum informaci 0 tom, o0 co se toto zastupitelstvo
snazi, jaké jsou plany do budoucna a jaké jsou nase divody. A pokud nase divody
nechapete, je samoziejm¢ VaSe pravo, neni nasi povinnosti Vam to vysvétlovat stale
dokola. Vice bych k tomu asi fict nechtéla.*

Dale se do diskuze ptihlasila pani MK, smérem k JUDr. JK;

,Na jednani zastupitelstva jsme méli moznost seznamit Se, jak s Vasimi vyhradami, tak
podle mé s velmi fundovanou odpovédi, ktera mé jako obyvatele obce uspokojila a ja jako
obyvatel obce mam dojem, Ze zastupitelstvo jedna tadné a ze nechce nasi obec dostat do
dluhti a Ze naopak se snazi 0 to, aby zde byly dalsi rozvojové projekty realizovany. Ze ten
zamér nevyhovuje tady jedné obyvatelce, mozna je jich n€kolik, které bydli v okoli, tak to
je realita, ale myslim si, ze vétSina obyvatel obce za timto zastupitelstvem obce stoji a také
proto toto zastupitelstvo volilo. To je vSechno.*

Dalsi pfihlaseny diskutujici, pan JK smérem k JUDR. JK;
,», Ta debata, kde jste to nepochopil - i ja jsem pochopil, Ze pan starosta velmi jasné vysvétlil,
ze jak se zbavujeme né&jakych pozemkd, ale nezbavujeme se vSech a reaguje na adekvatni
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situaci, ktera je na trhu, at’ uz urokové sazby versus zadluzeni. A aktualni hodnota
pozemku, ktera sice vzrusta. A on se nezbavuje vsech. On se zbavuje jenom pouze ¢asti
pozemkaii, které byly za souladu s UP rozdéleny. A stéle je tady n&jaka rezerva tak, aby se
dalo s nimi manipulovat v budoucnu. Takze ja osobné tady v tom nevidim zadny problém.*

Reagoval JUDr. JK;

,,Ja nejsem schopen posoudit pro koho v obci, je to ptinosem, to povazuje za kladné ¢i ne.
Ja jsem tady na vsech zastupitelstvech jménem svych klientd hovotil dohromady tak 12
minut. Ja jsem dneska jen reagoval pouze na to, ze se tady opakované zmifiuje jen pani F..
Néco udélala. Vyuzila svoje pravo. Ja jsem reagoval na ten agresivni projev. Ja jsem tady
neztratil Vaseho ¢asu vic jak 10 minut.

Hlasity nesouhlas verejnosti.

Predsedajici ztisil vetejnost a doplnil smérem k JUDR. JK;

,,Ja jenom zduvodnim — opét. To byla zprava k Vasi zadosti. Tady jsme netesili nic jiného.
Byla to Vase zadost. Kdybyste nam podali, ze to je zadost vasich, ja nevim kolika, - kolika
klientd teda?*

Mnohé reakce obcéani;
,» Tak je jmenujte, tedy, ti, ktefi jesté nesouhlasili.*

Reakce JUDr. JK;
,»Tak ja jako pravni zastupce nesmim oznacovat své klienty.*

Smich verejnosti.

Do diskuze se ptihlasil pan MS smérem k JUDr. JK;

,,Kdyz jsme u toho, nesta¢im se divit. Jsem obyvatel Kloko¢né, jsem obyvatel Kloko¢né 8
let. Za timto zastupitelstvem stojim, protoze je jediné, které se pro nas snazilo néco udélat.
To, ze nemuUzete jmenovat své klienty, neznamena, ze nemtzete sdélit jejich pocet, tj. ad
a) a ad b), jediny, kdo mél agresivni projev, to jste byl Vy.«

Reakce JUDr. JK;
,,T0 byl pan starosta. Vas nazor! Pan starosta vi, kdo dal namitku.*

Predsedajici upozornil JUDr. JK Ze nema slovo a piedal slovo panu JK, ktery se hlasil;
,,Jen to uvedu - a postavim Se za pana starostu, je to, Ze minule na zasedani, kterého jsem
byl pfitomen, kdy Vy jste pozadoval po ném odpovédi a on pouze reagoval na Vas posledni
vystup a odpovédi Vam dal.

Do diskuze se piihlasil pan PH, ktery se obratil na JUDr. JK;
,M¢& by jenom zajimalo, jestli by ta Vase exhibice byla, kdyby se jednalo o pozemky na
druhé strané obce.

Do diskuze se ptihlasila pani M.F;

,,JJa bych teda, protoze je to vSe zpusobeny kvili mné, tak nechci tady zadnou nenavist, a
to, protoze ja jsem Kloko¢nou méla rada, libilo se mi tady do té doby, nez jsem se, nez mi
pan starosta zavolal, ze chce prodat pozemky a Ze jsem 0 né diiv méla zajem. Ano, méla
jsem zajem a chtéla jsem je koupit jako zahradu, aby se tam nikdy nestavélo, aby Kloko¢na
zustala krasna, aby se opravdu, tam chodily past srnky a tak. Nebydlim tady, nemam tu
trvalé bydliste, takze na me vSichni koukate, samoziejmé, jako, ze tady vytvaiim problémy,
myslela jsem ....*

Byla pterusena dotazem pani MH;
,»A proc¢ nejste tady trvale hlaseni?*

Pani MF odpovédéla;
,»Z praktickych davodi.*

Na to reagovala pani MV;
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,Vesnice pfichazi 0 hodné penéz kvuli lidem, ktefi se nepiihlasi.*

Pani MF reagovala;
,Ja to vim, ale myslim si, Zze ten ptispévek za jednoho ¢lovéka, jako za mé, vesnici
nevytrhne.*

Pani MV reagovala;
,» 10 neni jen jediny ¢lovek, to je vic lidi.*

Dalsi reakce pani MF;

,10 je jedno, tak i kdyby to byli ¢tyfi. Ja jsem nabizela sponzorsky dar, stim nemam
problém. Na druhou stranu jenom chtéla jsem Fict, ze jsem to chtéla zachovat, bohuzel, ja
jsem ten barak opravdu kupovala, Ze se tam nikdy stavét nebude, potvrzoval mi to pan S. |
z toho davodu jsem ten barak tak koncipovala a stalo se, co se stalo v roce 2014. Bohuzel
jsem si tenkrat nenajala pravnika, coz byla moje chyba, protoze bych ty namitky, kdybych
je tenkrat podala, tak bych je dotahla do konce a je mozny, ze by tam dodneska ty pozemky
z toho 2014 ve stavebnim nebyly. Bohuzel jsem se na to tenkrat vykaslala. Byla to moje
chyba. Pan starosta mi jednoho krasného dne, kdy jsem né€kolikrat obec zadala, at’ mi to
prodaji za cenu zahrady, tak mi jednoho krasného dne zavolal, Ze se rozhodl to prodat, je
to asi pred rokem a ptl, a ja jsem z toho byla Sokovana a samoziejmé jsem nejdiiv méla
dobrou vili, do té doby, nez jsem zjistila, ze se jedna o ¢astku, ze pan starosta na to spéchal
a ze se jedna o ¢astku 20 — 30 milionu, které opravdu jako v kapse nemam. Na druhou
stranu to prosté dopadlo, ze jsme méli i néjakou vuli, pomoc, chtéli jsme abychom to
pomohli zafinancovat a tam byly ty problémy, nicméné ville z nasi strany, prosté se
nedohodneme, neumime spolu mluvit, musela jsem si najit pana K. a doslo to tam, kam to
doslo. A ja bohuzel ted’ka jsem v situaci, kdy prosté uz to musim zase dotahnout do konce.
Ja chapu, ze prodej pozemki nezvratim, Ze vystavbu nezastavim, ale jde mi o to, Ze pied
svym barakem, protoze Vas se to opravdu nikoho netyka, vy tam nebydlite, vy tam nemate
vyhled na ten les, nechci mit baraky, nechci koukat do betonovych kostek.

Na to reagovalo hned nékolik ob¢an;
,,VSichni mame sousedy!*

Pani MF doplnila;

,,Nechci, nechci to, co bylo tady navrhovano zménama tizemniho planu, aby tam bylo 10
pozemkui, developerska vystavba, 0 ktery pan starosta velmi rad mluvi. A mluvi 0 ni od
zacatku, protoZe on je z oboru, od kterého pan starosta pochazi, ze!*

Pan PH se pfihlasil, ze se jesté¢ nedozveédel odpoveéd’ na svoji otazku a doplnil, ze se ptal
pana doktora.

JUDr. JK se zeptal na co se ho ptal.

Pan PH zopakoval otazku;
,Jestli byste takto exhiboval, jestli by probéhla takovato exhibice, kdyby ty pozemky byly
na druhé strané obce.*

JUDr. JK reagoval,

,,Ja jsem fekl jediné. Nasim namitkam bylo vyhovéno. Tzn. my ty namitky, co jsme podali,
tak se zmensila ta plocha, ktera bude k zastavéni. Nic vic se nestalo.*

Reakce pana PH;

,,J& se Vas ptam tplné na néco jiného
Nasledna reakce JUDr. JK;

,Nezlobte se, ale ja jednam jménem a na ucet svych klientd. Takze nemtizu fict ,,namitky
podali konkrétné dva Kklienti, nevim...... “ Byl prerusen nesouhlasnymi reakcemi obcanii

'66

Reakce pana PH,;
,.Nechcete odpovédét, tak uz nezdrzujte a neodpovidejte!
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Odpoveéd JUDr. JK;
,Nezlobte se, tak ja Vam odpovim — nebyla by ta exhibice!*

Nasledovala boufliva reakce vefejnosti a nekoncepcni diskuze. Po relativnim zklidnéni
predsedajici pokracoval;

,,Ja jsem pani F. volal, Ze ne ja budu prodavat, ale Ze jsme se zastupitelstvo rozhodlo. Prosil
bych, furt to neptekrucovat. Zastupitelstvo, ze se rozhodlo za uc¢elem investi¢nich akcei, Ze
tady ten, ze pozemky prodame, a to jsme fikali celou dobu, Ze az bude potieba a ta poticba
je, a ted’ka, Ze uz mame zpozdéni, jsme prosvihli dobu, kdy se dalo investovat vyhodnéji,
ted’ka jsme ve velice turbulentni dobé a v ty turbulentni dobé se budeme muset umét
pohybovat. A v ty turbulentni dob¢ ur¢ité neptijdeme do toho, abysme sli na doraz, kdyby
se naSel zase dalsi zadavatel. Do pana doktora bych se nenavazel, pan doktor, jaky dostane
zadani, za to bude bojovat, je to dobrej bojovnik, ale dostane zadani. A kdyz se zase najde
néjaky dalsi zadavatel a bude nam do toho hazet vidle, tak my si tu rezervu musime
vytvofit, protoze uz Sse 0 tom bavime rok a trictvrté. A rok a tficétvrté jsme nepostoupili.
Tak ted’ka postoupime. A jestli nas budete zavalovat néjakyma pozadavkama na to, abysme
Vam néco dokladovali, a je to Gplné zbyteény, protoze to nepotiebujete, proto, abyste nas
paralyzovali, tak holt prosté budeme se vénovat Vasim pfipominkam a jsem pak zvédav na
to, Ze jiz nebudeme stihat ostatni véci, a nebudeme stihat tfeba zadosti 0 dotace, jak budete,
nebo Vasi rodice, ktefi tady jsou, jak budou zduvodnovat ostatnim, Zze chodi v blaté a ze
jsou prosté jiné véci, které by mély byt a nejsou.*

Piedsedajici udélil slovo panu RP, ktery se pted tim hlasil;

,,Ja si myslim, ze tady je zbyte¢né moc emoci, pani F. to popsala hezky, ona iekla fakta a
podle téch fakti, ktery fekla, je to v podstaté jasny pro rozhodovani obce a toho bych se
drzel. Tzn. ptibéhy o tom, co bylo, co si kdo piedstavoval, jak by to mé¢lo byt, ale vlastné
to nikde nemélo oporu je hezky, ale to bychom tady mohli sedét jesté dalsi 3 hodiny. Tzn.
pojd’'me se drzet faktti. Pan doktor to ma tézky, ja to vnimam, zbyte¢né€ moc emoci, pojd'me
se drzet jenom faktd.*

Piedsedajici se obratil na pani MF s dotazem;
,,Pani F. mizete na mé takhle mavnout rukou - touhletou, tou pravou s tim mobilem. Mate
pravniho zastupce vedle sebe?*

Pani MF odpovédéla;
,»,Mam.*

Ptedsedajici se obratil na JUDr. JK;
,,Pane doktore, principy GDPR. Principy pofizovani zaznam???*

JUDr. JK reagoval,
, 10 je na me?*

Predsedajici se dotazal;
,Jestli jste poucil Vasi klientku, Ze si pofizuje zaznam?“

Reagovala pani MF;
, VY si také porizujete. Ja jsem ho chtéla vzdycky slySet. Protoze Vv téch zaznamech, co
pisete .....“ byla prerusena nesouhlasnou reakci verejnosti.

Po zklidnéni predsedajici reagoval;

,,Prectéte si Jednaci rad, prectéte si obcansky zakonik, co se toho tyka, musi S tim ostatni
souhlasit. Tim, ze my jsme zveiejnili - Ze pro nase ucely, tak vSichni s tim pocitaji. Ale pro
jaké ucely to potizujete Vy a jak s tim budete nakladat?*

Pani MF pokracovala;

,Pockejte, téch lidi, ktefi tady nejsou a kteti by si radi ...

Byla pierusena predsedajicim;
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LA fekla jste to tém lidem? Rekla jste to tém lidem? Souhlasili s tim?*

Boufliva reakce vefejnosti vyjadiujici nesouhlas, nékolika pozadavky na pani MF na
smazani zaznamu, protestii Ze Se jedna o rozpor s GDPR, protizakonné jednani,.....

Po mirném zklidnéni vyvolaném piedsedajicim promluvil JUDr. JK;

,,Ja Vam teda néco feknu, jo. Ja viilbec nevim 0 tom, ze by si pani F. pofizovala né&jaky
zaznamy, jestli si zaznam pofizuje, tak je to vefejny jednani, je to pouzitelna véc. A je to
jeji plné pravo.*

Opét boufliva reakce vetejnosti, predsedajici pozadal o klid, a nasledn¢ oslovil pana JUDr.
JK;

,,Pane doktore, pane doktore. Vy jste pravni zastupce pani F, ja Vam ptectu Jednaci fad.
Pravo obcana obce je. Pravo pofizovat zvukové a obrazové zaznamy, pokud jejich
pofizovanim nedochazi k ruSeni prubéhu zasedani, poruseni zasad GDPR a poruseni prava
ostatnich ptitomnych ob¢ant. Tzn. VY jste se jich mél zeptat, pokud by se nékdo citil ...

JUDr. JK mu sko¢il do feéi;
,,Ja jsem se jich m¢l zeptat? Pane starosto ...... “ zbytek zanikl v bourlivé reakci verejnosti,
JUDr. JK komunikoval se svym okolim.

Do této diskuze se opét zapojil pan RP;
,,Pane doktore, ted’ bojujete zbytecné, vysvétlete to své klientce.

Pani MF reagovala;
,Mohla jsem fict, Ze ne, zazalujte m¢, nebo co budeme jako dé¢lat jako. Klidné. Tak, kdo
vydrzi dyl!*

Piedsedajici toto nekomentoval a podle potadi udélil slovo panu JK;

,Jenom jedna vécna, ktera tady zazn€la od pana doktora a pani MF, tak je ohledné
napadnuti zastupitelstva jakoZto organu, ktery by mél néjakym spravnym zplisobem
hospodatit s majetkem, pro¢ se prodava ted’. A Vy jste sama uvedla, ze byste to chtéla
koupit za cenu zahrady a nasledné jste odmitla, kdyz zastupitelstvo Vam nabidlo cenu
vyssi, ktera by pfinesla vyssi zisk. A momentalné si protifecite.

Na to reagovala pani MF;
,»A t0 neni pravda. Ja jsem chtéla, aby se tam nikdy nestavélo a zistala tam zelena louka.*

Pan RP zopakoval;

,,Ja myslim, Ze pani F. to popsala velmi piesné tu situaci a té bych se drzel. Néco jiného je
piani, a néco jiného je ...

Pani MF ho pferusila;

,,| kdyby to bylo ptedmétem vyberového fizeni, tak stejné bych neméla sanci, i kdybych ty
penize jakoby méla, ze bych to ja koupila a zachovala tam louku.*

Sum v séle.

Pan JK doplnil,
,,Obec se chova spravné.*

Predsedajici udélil slovo panu MM, ze se pied tim hlasil o slovo;

,» 10 byla takova kratka ptipominka, ktera mezi tim nékolikrat prob&hla. Ja bych jenom rad
podékoval obci za tu kanalizaci, ktera stoji strasny penize a strasny Usili zastupitelti. A
jednak mé mrzi, ze ted’ to tady vidime realné, zhruba po hoding jednani, ze sobecky zaméry
jedné obyvatelky obce paralyzuji skuteéné jednani zastupitelstva a chod obce, v podstaté.
A z mého pohledu to je $patné.

Do diskuze vstoupil pan PN;
,,Ja bych do toho jenom chtél vstoupit, i ja jsem podaval namitky proti BV3 a vyuziti té
lokality, samoziejmé taky ne tplné souhlasim s prodejem téch pozemku. Samoziejme fesi
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to ti, co bydli nejbliz, t€ém to nejvic vadi. Ja bych chtél, aby se to fesilo samoziejmé spravné,
po pravni Strance, je mi jasny, ze ten, kdo bydli na druhy strang¢, toho to moc nezajima, pro
toho je dilezitéjsi kanalizace. A zajima to ty, co bydli vedle naproti v ulici. Je to t€zka
situace, my samoziejmé chapeme ten vetejny zajem obce, ale samoziejmé, kdo jiny by se

0 to m¢l starat nez ten, kdo bydli proti, vedle nebo pobliz.*

Piedsedajici pokracoval smérem K pani MF;

,,Proto mé¢ zarazilo to, Ze tady nejdiiv, VY jste se obavala, aby se tam nepostavilo néco
hrozného, a pritom tieba, to, co bylo diive v izemnim planu, aby se autorizovany architekt
vyjadfoval k architektonickému navrhu. To se Vam podafilo, Ze se z toho prosté vypustilo.
Ted’ka furt brojite proti tomu, kde jsou regulativni prvky. Ty regulativni prvky jsou tam
proto, aby se tam pravé nestavélo néco, coz predpokladam, vétsing lidi tady by se nelibilo.
A Vy furt budete bourat, bourat, bourat, aby se néco neud¢lalo. V tom jsem pochopil i to,
jak fikate, to jsou marné snahy. Marné snahy, protoze se do toho budete furt navazet. Pokud
na to mate Cas a penize, tak asi to budete délat.*

Piedsedajici dale vyzval JUDr. JK, Ze chtél néco fict;

,,Jsem na fad¢. Ted’ se na me nezlobte, ted’ jste ale mimo Vy. Vy jste pane starosto fekl, ty
namitky, to fizeni, nijak neprodlouzi, protoze ty pozemky prodate, tak jako tak. Tady vidite,
ze jsme ty namitky nepodali jenom my. Vedle toho jsme Vam napsali jeden ptipis s dotazy.
Vedle toho. Ja vim velmi dobfe, Ze na Vasich strankach je, jak jste vysoutézili FK Bau.
Neni tam, jak jste vysoutézili Dekontu na tu COV-ku. A neptam se. Ja jsem se tady minule
zeptal. Ani ne Vas, vaSeho kolegy. Jestli nam muze fict, kolik byly nejvyssi nabidky na
toho drazebnika. Jak jsem Vas paralyzoval? My jsme nikoho neparalyzovali. Nic jsme
nezdrzeli. Nikoho jsme neparalyzovali a nezneuzivali jsme zadna prava. Tecka.
Dohromady jsem tady mluvil tak 10 minut. A pokud jde o nahravani, pane starosto, jestli
Vam to stoji za to, takovymhle zpuisobem, jako ostrakizovat konkrétniho ¢lovéka, GDPR,
pani F. nezpracovava osobni udaje nikoho odsad’. To jednani je vefejné, je plné pravo Si
ho nahrat. Jsem o tom ted’. Ja se 0 tom nechci pfit. Pani F. nahravani vypla a obracet se na
me, ja jsem nic nenahraval. Ja&. Mimochodem nahravka taky... byl prehlucen verejnosti.
Jinak nezlobte se, to je vSechno. Jestli tady sledujete zamér, aby na nas dopadlo, Ze jsme
brutalnim zpisobem paralyzovali jednani, vidim, Ze tady na to slysi obyvatelé obce. Nebo,
Ze jsme néco pozdrzeli. Vibec!*

Piedsedajici piedal slovo Pavlovi Koberovi (pfedseda Kontrolniho a Finan¢niho vyboru),
ktery se hlasil o slovo — vysvétleni pro JUDr. JK;

,,Ja zopakuju dve véci, ktery jsem fekl. Ja to chapu, mné to taky neni pfijemny. Mn¢ to
otravuje, mn¢ je z toho smutno. Ja chapu, jak jste to popsal, kdo tam bydli, ja tomu
rozumim, ale konkrétné. Vy fikate, Vy jste se m¢ zeptal minule, docela mé to vyvedlo
z miry, protoze, my jsme tady tekli jednu véc, ze ten, kdo bude provozovat tu aukci, bude
mit provizi 1,7 % vcetné DPH. Na to, mozna mél nékdo fict - to je super, protoZze bézna
provize je 3 az 6 % a Vy misto toho feknete, nevim z jakého divodu, chtéli bysme vidét ty
nabidky. Podali jste, v¢era pfisla pisemna zadost, my Vam fadné odpovime.

Prerusil jej JUDr. JK;
Vy jste tikal, abych ji podal.

Pavel Kobera pokracoval,

,,Ale co je to jiného nez obstrukce. My Vam samoziejmé fadné odpovime, ale jenom pro
ostatni obyvatele obce, a to si myslim, ze je uplna pravda, provize v realitni branzi, se
pohybuji od 3 % do 6 %, bézné. My, opakuju, jsme ziskali 1,7 %, takze za a) je to pro obec
hodn¢ $patny, mizerny, za b) je to primérny, za c) je to velmi dobry az uplné¢ skvély.
Odpovézte si sami, a to tiecba mné osobné to vadi. Ja to délam ve svym ¢ase. Co ja za to
dostavam mési¢n¢, Vy byste nezved| ani tuzku. Takze mné¢ to vadi, kdyz Vy se m¢ na to
ptate a ja tady délam dobrou praci, zadarmo. Tecka. Druha véc, uz jsem se zase roz¢ilil.
Protoze ja jsem tady popisoval strukturu, pane doktore, toho vypoétu. Rikal jsem, Ze
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musime postupovat rozumné jako ve firmé, bavim se 0 téch financich a odpovéd’ na otazku,
jestli jsme si jednoho krasného dne na ufadé¢ fekli, Ze nemame co dé€lat ... (prerusen
bavicim se JUDr. JK)

Predsedajici upozornil JUDr. JK;
,,Pane doktore, povida to Vam.*

JUDr. JK;
,,Poucuju svoji klientku.*

Pavel Kobera pokracoval,

,,...tak prodame pozemky, ne, kupodivu, tak to nevzniklo. Vzniklo to tim, Ze jsme si fekli,
obec musi pracovat s piijmy, popisoval jsem to tady, mél jsem na to i prezentaci, kterou
kdyz jsem promital z domova pii nemoci, byla tady promitana. Obec ma pfijmy, drtiva
vétsina vSech piijmu jsou vlastné danovymi piijmy, tak se da plus minus na zakladé vyvoje
statniho rozpocétu oc¢ekavat, jaky ty piijmy budou. Z toho vychazime, byl covid, takze
samoziejm¢é muizeme Se chovat jakoby realisticky, nebo musime, takze fekneme, dejme
jednu variantu, Ze tieba ptijmy budou
0 10 - 15 % mensi, protoze to vlastné fekla i v ty dobé vladni garnitura. Vlada. To mame
vlastné teda piijmy. Pak mame vydaje, vydaje jsou znamy. Vezmeme ty vydaje, ktery
vlastné nejdou ofezat. Aby ta obec viibec fungovala. To je taky dany. Tim ziskavame rozdil
mezi piijmama a vydajema. Pak mame investice, ktery musime nutn¢ udélat, ne ktery
chceme, ktery bysme mohli. Tady padaly ruzny véci, ale stéma v téch planech neni
pocitano. A dostavame se vlastné do ty kategorie, kdy vime, kolik penéz nam chybi. Kdyz
do toho piipojime ty ¢isla, ktery tady pan starosta fikal o ty kanalizaci, tak to je vlastné
tabulka, kde v rtiznych variantach, bylo by to krasné napadnutelny, mohli bychom tady o
tom dlouho diskutovat. My se dostavame k tomu, kolik penéz vlastné potiebujeme. A
z toho vyslo to, ze potiebujeme prodat dva pozemky. Rovnou fikam, my ty propocty
ned¢lame, neaktualizujeme je prosté denné. Ale kdyz jsme, je to tak naposledy 3 tydny, co
jsem to prezentoval na poradé zastupitelstva, a opravdu vychazelo, Ze potiebujeme prodat
plus minus pozemek a ¢tvrt a zbytek nam zustane néjaka rozumna rezerva, S tim, zZe
budeme muset dodélat ty komunikace, na ktery nebudeme mit tu rezervu. Takze to
nevzniklo, Ze by tady se nékdo rozhodl, to vzniklo, ze my ty penize skute¢né potiebujeme,
a jestli na konci, a to jsem tady taky fikal, nam zbyde n&jaka rezerva v fadech nékolika
miliond korun, tak to je pfesné pro obec, to je to to minimum, co tady prosté musi byt, a
ted’ mizeme samoziejmé dlouze diskutovat, miizete vstat a fict, dejte mi n&jaky piesny
Cisla, a budeme se bavit furt dokola. Ja bych Vam je rad dal, mné je to tplné jedno, my se
to tady snazime délat dobte. Ja chapu Vasi praci a Vy chapejte nasi. Takze ja Vam dodam
ty podklady o tom, jak jsme vybirali aukéni firmu, abyste si ovéfil, ze téch 1,7 % je teda
opravdu hrozna lumparna. Tecka.*

e v, w

Piedsedajici jesté smérem k JUDr. JK doplnil;

,VY jste tady povidal, ze viibec nevite, jak byla Dekonta. Prosim Vas, podivejte se do
lonskych zapisu z vetejnych zasedani. Tam to mate Gplné piesné popsany. Dokonce to, Ze
to bylo dvakrat preruseny, protoze jsme nedostali dostate¢nou nabidku.*

JUDr. JK reagoval,
,,Ja jsem se na to neptal.*

Predsedajici;
,Rekl jste to, Ze nevite jak byla vysoutézena ......*

JUDr. JK jej prerusil;
,,Ja jsem se na to neptal, fekl jsem, Ze se na to neptam, abych neobstruoval dnesni jednani.*

Piedsedajici tedy pod¢koval a piedal slovo panu DP;
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,,Ja bych tady fekl jednu véc. Ja jsem, kdyz se tady vlastné prvné mluvilo na vefejném
zasedani 0 moznosti prodeje téch pozemkai, tak jsem tady vystoupil, a fikal jsem, ze z to
nemam vibec radost, protoze ti, kdo mé znaji, tak védi, jakého mam konicka a ze pro mé
ta volna priroda vzadu znamena mozna vic nez pro pani F., ty srnky, co se tam chodi past.
Ale pak jsem ftekl, jako budiz, chceme kanalizaci, neda se nic délat, musime to prosté
prekousnout @ musime ty pozemky prodat. Takze nemame z toho radost i jini lidi, ale jsme
rozumni a chapeme to, vime, Ze to tak je, a my i mame za to ten, zastavovy tzemi podle
uzemniho planu, a vime, Ze tam jednou néco vyroste a nebudem tady kvuli tomu dupat
nozickama, abysme to ptekazili. To je vSechno.*

Predsedajici se vratil k ptispévku pana PN;

,,Pavel tikal, ze kdyz jsou to oni ti lidi, co jsou v okoli, o jsou tim zasazeni. Co maji zase
fikat lidi ti, ktefi maji kousek od svych pozemku a od svych rodinnych domku tfeba tu
Cistirnu odpadnich vod? Proto tady jsem i podékoval, Ze jste mé upozorioval, abych si
znova procetl nas volebni program, Zze budeme uptednostiiovat zajmy obce.*

Piedsedajici dal slovo panu PH, ktery se hlasil;

,,Ja bych pozadal pana starostu jako piedsedajiciho, aby tenhle bod uz néjakym zpisobem
ukon¢il z jednoho prostého divodu. Protoze tady vSichni jsme, ja se citim jako komparz v
néjaky hodinovy sazbé.*

Piedsedajici podékoval stim, Ze uz to také chtél udé¢lat. Dodate¢né ale jesteé vyzval
zastupitele, aby po této diskuzi sdélili sva stanoviska.

Nikdo ze zastupitelt se vice nevyjadiil.

Piedsedajici precetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Klokocnd projednalo piipominky pani MF Ke zveiejnénému
Zaméru obce prodat pozemky parc. ¢ 322/63 a 322/44, k. 4. Klokoc¢na a jeji Zadosti 0
ukondeni realizace tohoto zaméru nevyhovuje.

Predsedajici nechal o navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy: pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomds Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanovd, Jan Maly
proti:
zdrZel se:
nehlasoval:
Vysledek hlasovdni: Pro 7 Proti 0 Zdrielse 0 Nehlasoval 0
Usneseni ¢ U-49-7/2021 bylo schvdleno.

Piedsedajici doplnil, Ze proces prodeje obecnich pozemku tim pokracuje.

8. Auk¢éni vyhlaska dobrovolné elektronické aukce

Piedsedajici informoval, ze na zakladé schvalené Smlouvy o provedeni aukce pozemku
parc. ¢. 322/63 usnesenim U-38-6/2021 byl zpracovan navrh Aukéni vyhlasky elektronické
aukce. Navrh zkontroloval pravnik obce a zastupitelé s nim byli seznameni.

Auk¢ni vyhlaska obsahuje:

Oznaceni organizatora aukce, navrhovatele a vlastnika
Misto, datum a ¢as zahajeni aukce

Oznaceni pfedmétu aukce a popis (v¢etné piilohy Situace)
Prava a zavazky

Prohlidka

Odhadnuta cena Pfedmétu aukce

ouhkwdE
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7. Nejnizsi podani a minimalni piihoz

8. Aukeni jistota

9. Registrace a pribéh aukce

10. Vysledek aukce

11. Odména Organizatora aukce

12. Lhuta a zptsob uhrady ceny dosazené v aukci
13. Zavérecné ustanoveni

Terminy aukce (pokud bude AV schvalena)

e 10.11. 2021 — projednani/schvaleni Auk¢ni vyhlasky zastupitelstvem obce

e 11.11. 2021 — zvetejnéni Aukeni vyhlasky organizatorem

o 8. 12. 2021 — zahajeni a i ukonceni elektronické aukce

e 15.12. 2021 — projednani/schvaleni/akceptace nabidky Vitéze aukce zastupitelstvem

e 16.12.2021 — vyrozuméni Vitézi aukce organizatorem aukce o tom, zda Navrhovatel
akceptuje ¢i neakceptuje jeho nabidku.

Piedsedajici vyzval zastupitele, nasledné i ptitomné obc¢any, aby sdélili sva stanoviska.
K navrhu se nikdo nevyjadiil.

Piedsedajici precetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Klokocnd schvaluje piedloZeny navrh Aukéni vyhlasky elektronické
aukce, a vyddva Organizdtorovi aukce pokyn K jejimu zveiejnéni. “

Predsedajici nechal o navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy: pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomads Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanova, Jan Maly
proti:
zdrZel se:
nehlasoval:

Vysledek hlasovdni: Pro 7 Proti 0 Zdrielse 0 Nehlasoval 0
Usneseni ¢ U-50-7/2021 bylo schvdleno.

K tomuto bodu programu piedsedajici doplnil, ze jak bylo opakované deklarovano, tak
finanéni prostiedky ziskané prodejem obecnich pozemkt budou pouzity hlavné na splaceni
uveéru Komer¢ni bance, a dale na ostatni navazujici, ale i pfimo nenavazujici investice.

Bude se tedy jednat zejména 0 opravy mistnich komunikaci, vysadbu stromti a kefti v
prostoru kotenové COV dle dodateéného pozadavku OZP v Ri¢anech (neuznatelné
naklady), dokonceni sbérného dvora a odstavnych parkovacich ploch, jejichz zhotoveni
bylo stavbou kanalizace pteruseno, a dale feSeni havarijniho stavu kotelny Hostince na
Klokoc¢né. Zde se pouze v fijnu provedla provizorni oprava prasklého kotle, pfi niz se ale
vzhledem ke stafi kotle neda ani odhadnout trvanlivost této opravy. Bude tieba zahajit
ptipravné projektové prace na generalni rekonstrukci objektu hostince — architektonicka
studie. Z téchto podkladt se pak navrhne kapacita/ vykon nového zdroje vytapéni -
tepelného Cerpadla tak aby vyhovovala jak sou¢asnému, tak i budoucimu vyuzivani.

V navaznosti na opravy mistnich komunikaci se musi fesit i vlastnické vztahy, nebot
mnohé ¢asti mistnich komunikaci lezi na soukromych pozemcich. V ojedin€lych piipadech
bude mozné pouzit sménu pozemkd, ve vétsiné piipadi se ale pravdépodobné bude jednat
0 odkoupeni pozemki.

Dale stale neni dokoncena severni ¢ast hibitova — kolumbarium. Takze balik potieb je
velice rozsahly.
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9.

10.

Rozpoétové opatieni €. 6/2021

Predsedajici vyzval Blanku Habrmanovou, aby se ujala tohoto bodu programu. Blanka
Habrmanova seznami pfitomné S rozpoctovym opatienim ¢. 6/2021, kterym Se méni
zavazné ukazatele Rozpoctu obce tak, aby se reagovalo na zménu rozlozeni piijma a
vydaju obce. Pfijmy se zvySuji 0 9 209 728,06 K¢ a vydaje se zvySuji 0 63 240,00,- K¢.

Predsedajici vyzval zastupitele, a i pfitomné ob¢any, aby sd¢lili sva stanoviska.
K navrhu se nikdo nevyjadril.

Predsedajici ptecetl navrh usneseni:

wZastupitelstvo obce Klokocénd, v souladu se zakonem ¢ 250/2000 Sb., 0 rozpocétovych
pravidlech #zemnich rozpoctii, schvaluje Rozpoctové opatieni ¢. 6/2021, jimz se zvySuji
pFijmy 0 9 209 728,06 K¢ a vydaje 0 63 240,00 K¢ Rozpoctové opatieni ¢ 6/2021 tvoii
Piilohu ¢ 2 tohoto zdpisu. “

Piedsedajici nechal 0 navrhu usneseni hlasovat.
Hlasy: pro: Miloslav Rovny, Tomds Indra, Tomas Bezpalec, Michaela
Poncarova, Pavel Kobera, Blanka Habrmanovd, Jan Maly
proti:
zdriel se:
nehlasoval:
Vysledek hlasovani: ~ Pro7 Proti 0 Zdrielse 0 Nehlasoval 0

Usneseni ¢ U-51-7/2021 bylo schvdleno.

Rizné

Kulturni akce:

Predsedajici pozadal Janu Prochazkovou, aby se ujala tohoto bodu programu.

Jana Prochazkova pozvala ptitomné obcany na koncert ,.Dialogy s Krylem“ v podani
Davida Uli¢nika, ktery se kona 20. 11. 2021 od 19:00 v Hostinci na Kloko¢né a dale na
Mikulasskou nadilku, ktera bude pofadana dne 4. 12. 2021 v odpolednich hodinach venku
v prostoru pted hostincem. Soucasné¢ podekovala celé komunité kolem obcanského
sdruzeni Klokajda za ptipravu mikulasské akce.

Obcané z oblasti v Zajec¢i na zavér vyjadiili své podékovani obci za zpevnéni polni cesty
do Zajeci.

Nasledovalo jesté n¢kolik technickych poznamek a dotazt k realizaci kanalizace.

Na uplny zavér predsedajici podekoval vsem pritomnym za tcast a ukoncil vefejné
zasedani.

Pritomni pod€kovali zastupitelstvu potleskem.
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Prilohy zapisu:

Ptiloha ¢. 1. — Auk¢ni vyhlaska dobrovolné elektronické aukce

Ptiloha ¢. 2. — Rozpoc¢tové opatieni ¢. 6/2021

Zapis byl vyhotoven dne 18. 11. 2021

Zapisovatelka:

Mgr. Sarka Machatiova dne:

Ovérovatelé zapisu:

Toma4s Indra dne:
Jan Maly dne:
Starosta:

Ing. Miloslav Rovny dne:
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